OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z 12 stycznia 2018 r.

w przedmiocie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o zwalczaniu nieuczciwej

konkurencji oraz niektorych innych ustaw (numer z wykazu: UC 104)

Krajowa Rada Sadownictwa po zapoznaniu si¢ z projektem ustawy o zmianie ustawy
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji oraz niektorych innych ustaw, przekazanym przy
pismie Ministra Sprawiedliwosci z 3 stycznia 2018 r. (znak DL-11-434-1/17), zgtasza ponizsze
uwagi.

Krajowa Rada Sadownictwa zwraca uwagg, ze definicja czynu nieuczciwej
konkurencji zawarta w projekcie odbiega od przyjetej w implementowanej dyrektywie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/943 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony
niejawnego know-how i niejawnych informacji handlowych (tajemnic przedsi¢biorstwa)
przed ich bezprawnym pozyskaniem, wykorzystaniem i ujawnianiem (Dz. Urz. UE L 157
z 15.06.2016, str. 1).

Krajowa Rada Sgdownictwa zauwaza ponadto, ze projektowany art. 11 ust. 5 ustawy
z dnia 16 kwietnia 1993 r. o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2003 r. nr 153 poz.
1503, z pézn.zm, dalej: uznk) zawiera bardziej rygorystyczne obostrzenia niz wymagane
przez implementowang dyrektywe¢. Uznanie za naruszenie tajemnicy przedsigbiorstwa takze
sytuacji gdy informacje zostaty pozyskane na podstawie nieodptatnej czynnosci prawnej, gdy
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mozna bylo wiedzie¢, ze informacje zostaly
pozyskane bezposrednio lub posrednio od tego, kto wykorzystat lub ujawnit je bez zgody
uprawnionego przedsiebiorcy (...) wymaga dodatkowego uzasadnienia. Rada zwraca uwagg
na negatywne skutki takiej regulacji przy korzystaniu np. z licencjonowanego, alternatywnego
I bezplatnego oprogramowania. Wydaje si¢, ze juz obecnie obowigzujgca regulacja
ma negatywnie skutki dla konkurencyjnosci gospodarki. Harmonizacja przepiséw

dotyczacych standardow ochrony informacji poufnych przedsigbiorstwa sktania do



rozwazenia, czy zasadne jest by dalej obowigzywaly takie rozwigzania jak wynikajace
z obecnych art. 11 ust. 1 i 3 uznk. Konieczne jest takze dokonanie szczegdtowej analizy
rozwigzan przyjmowanych w innych krajach cztonkowskich i oceny skutkow ewentualnego

pozostania przy dotychczasowym rozwigzaniu.



